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Atlas des oiseaux nicheurs de Marseille
Coordonné par Eric Barthélemy

Mis en place dés 2010 a l'initiative de |'association La Chevéche, le projet d’Atlas des oiseaux nicheurs de Marseille
est I'aboutissement de trois années d'observation. Une formidable mobilisation d'observateurs a été nécessaire pour
constituer une riche base de données qui recense toutes les espéces d'oiseaux présentes sur le territoire marseillais.
On dénombre ainsi 89 espéces nicheuses, et ce ne sont pas moins de 269 espéces d'oiseaux qui ont été observées a
Marseille si on prend en compte les migrateurs et les hivernants.
L'un des intéréts de cet atlas, c'est son cadre géographique. Il inclut, bien siir, les zones naturelles a forte valeur patri-
moniale qui entourent la cité phocéenne (le parc national des Calanques notamment). Mais il fournit également un
inventaire de l'avifaune des zones urbanisées, territoires qui, jusqu'a maintenant, ont peu suscité |'intérét des natu-
ralistes et qui recélent pourtant bien des richesses.
Cet ouvrage s'est donc donné pour but de présenter aussi précisément que possible, en 300 photos et une centaine
de cartes et schémas, le statut de reproduction actuel des oiseaux sur I'ensemble de la commune de Marseille. Mais
il analyse aussi la place des différentes espéces d'oiseaux dans le paysage marseillais ainsi que les modifications du
peuplement aviaire de la cité phocéenne, induites notamment par |'évolution des activités humaines, tant dans le
milieu urbain que dans les espaces naturels.

Cet ouvrage a été financé griace au concours de :
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Parcs urbains

Marseille et ses jardins
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publics ou privés, font Fobjet de pratiques d'entretien parti-
culidres, telles que le fleurissement et surtout Trarrosage, qui
prolongent la disponibilité de nombreuses ressources végé-
tales et influencent également le microclimat en apportant
ombre et fraicheur pendant les périodes les plus séches.

Carrés les plus pauvres
Quarante et un carrés comptent entre 1 et 7 espéces [ 2
nicheuses seulement. Pour beaucoup dentre eux, cette faible ‘I e
richesse s'explique par des difficultés d'acces, et correspond 3 g Finpact. ":m ekt . p
pour certains  une sous-prospection. C'est en effetlecas de ‘ $E Esphoss “mu..'f:wz"f:p’.':,':: wrdes .;:;IW-JH(N":';?M,",W! :
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revanche, malgré un effort d'inventaire conséquent (jusqu'a | E & ::n:,":;;:-‘-:.,.,. (g6t 1 composs 4 Cobrmang
108 observations), on notera |a faible richesse du Grand Port | % . 1t POl et o7 ¢ Eeiperet & 7 e e g
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|

idence par la corrélation négative entre
le nombre d'espéces d'oiseaux et la présence de zones por:
taires ; 1 =-0,20. Ace sujet, les aménagements et verdisse-

ments 3 venir concernant le périmétre Euroméditerranée et
le quartier de la Joliette pourraient influencer positivement
la richesse de Favifaune dans ce secteur, jusque-la largement

déficitaire en espaces verts par rapport au reste de laville.

Maritime (mise en év

Enfin, on peut aussi remarquer que les massifs ne corres-
Figure 2. Nombre moyen d'espéces nicheuses par carré

pondent pas aux carrés les plus riches, c& qui est logique
quand on considére que les espéces dloiseaux fréquentant les
espaces urbanisés sont la plupart du temps des espéces fores-
wieres, daffinités plutdt tempérées [7]. En effet, les massifs
enserrant la commune, essentiellement constitués de végé-
tation sclérophylle, sont loin de correspondre a cette défini-
tion. En revanche, ony rencontre des espéces typiquement
méditerranéennes que fon ne retrouvera nulle part ailleurs
sur la commune, et qui présententun réel intérét patrimonial
3 'échelle nationale, voire régionale, et/ou communautaire
3 'échelle européenne (cf infra« influence du paysage sur la
composition des assemblages d'espéces »).

Nombre moyen d'espéces

par contexte paysager
‘Au final, la richesse moyenne par carré est de 18,8 espéces;

ce qui est relativement faible comparé au nombre total d'es-
peces nicheuses qui est de 89. A titre de comparaison, Iratlas
parisien comptabilise 20,4 espéces par carré pour un total
de 60 nicheurs (probables ou certains), alors que celui de
Bruxelles atteint 31,1 espéces par carré pour un total dépas-
sant la centaine d'espéces nicheuses.
Cependant, puisque Ihétérogénéité semble étre la régle &
Marseille, il nous est appard intéressant de confronter cette
richesse aux différents contextes que V'on peut rencontrer au
sein du territoire communal. Ainsi, pour résumer cette par-
tie sur les variations du nombre d'espéces d'oiseaux nicheurs
recensées sur Marseille, nous avons calculé le nombre moyen
despéces pour chaque ‘contexte paysager (fig: 2).
A partir des données d'occupation dusol [4, 5], 3 contextes
principaux ont donc drabord été identifiés :
1. Ihypercentre, caractérisé par du tissu urbain continu et des
surfaces imperméables occupant plus de 80%:;
2. 'urbain, correspondant 2 du tissu urbain discontinu
3. les milieux semi-naturels, représentés par les massifs cal-
caires enserrant la commune, et leur végétation de garrigue.
Ces 3 contextes délimitent également 2 types drinterfaces:
1, le périurbain, situé a linterface entre Purbain et les massifs ;
2.le bord de mer (interface entre Ja ville et la Méditerranée),
comprenant également les les et archipels.
Ici, il est étonnant de constater quen termes de richesse spé-
cifique moyenne par carré, I'hypercentre s retrouve 3 égalité
avec les milieux semi-naturels (17 espéces d'oiseaux nicheurs

242

(& écart ype) pour chaque contexte paysager

richesse moyenne la plus faible
archipels (10 espéces par carré),
alors que l'urbain et le périurbain ressortent au final comme
les contextes paysagers les plus riches au sein de la commune
avec respectivement 20 et 25 espéces en Moyenne par carré.

en moyenne par carré). La
apparaitau niveau des iles et

Influence du paysage sur la composition
des assemblages d’especes
Parmi les 89 espéces nicheuses recensées sur Marseille,
certaines ont 6té laissées de cbté pour mener I'analyse sui-
vante car, introduites et/ou trop singuligres en termes de
préférences écologiques (telles les especes marines), elles
ont tendance & brouiller la lecture des résultats. 1l s'agit des
8§ espéces suivantes - Canard mandarin, Capucin bec-de-
plomb, Grebe castagneusx, Héron cendré, puffin cendré,
puffin de Méditerranée, Cormoran de Desmarest, Océanite
tempéte. Lanalyse des liens pouvant exister entre la présence
des espices etles variables environnementales décrivant le
contexte paysager de chaque carré a donc été réalisée surles
données de présence/absence concernant les 81 espéces res-
tantes d'oiseaux nicheurs.
Ainsi, chacun des 310 carrés comportant des observations
a été déerit, d'une part, en fonction des espéces présentes
autre part, en fonction des variables paysa-

dansle carré et d'
géres. On dispose done de 2 tableaux comptabilisant chacun

310 lignes (les carrés), I'un avec 81 colonnes correspon-
dant aux espéces prises en compte et codées 0 ou 1 selon
que l'espice est absente ou présente dans le carré, lautre
avec 16 colonnes décrivant les valeurs prises par chaque
variable utilisée pour décrire le paysage- La confrontation des
2 tableaux permet ainsi d'évaluer dans quelle mesure les varia-
tions du paysage sont corrélées, c'est-a-dire liées, aux varia-
tions de la composition en especes des assemblages [9, 10].
De la méme fagon que J'on a évalué les corrélations existant
entre la richesse et les variables paysagéres, on peut caleuler
ici un coefficient de corrélation entre les 2 tableaux (corréla-
tion vectorielle). On obtient ainsi une corrélation supérieure &
50 9% entre la description des carrés en fonction du paysage et

|eur description en fonction des espéces (RV = 0,52).
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Figure 4. Structure spatiale des. oppositions mise

I faut envisager cette analyse comme Ta mise en évidence
des différences, ou plutdt des oppositions, existant entre les
carrés. En effet, la représentation du résultat est un espace &
2 dimensions mettant en avant les oppositions principales au
sein du jeu de données (fig-3)-
Sur cette figure, apparaissent les 310 sites (carrés dinventaire)

en noir, les espéces en orange et les variables paysagéres en

5 en avant par les variables paysaglres

toutes lettres. Ainsi, Iaxe 1 (horizontal) représente la plus
importante opposition au sein dujeu de données et discrimine
les carrés les plus urbains (sur la gauche du graphique) des car-
rés situés au niveau des massifs (sur la droite). Laxe 2, quant
2 lui, retient moins de variations, mais met en avant 2 types

ces. En effet, cetaxe vertical souligne une opposition

drinterfa
intéressante, en séparant les carrés situés en bord de mer et
243
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